Delles idees pa un estudiu
sociol6xicu del bable
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Como tou discursu cldsicu, esti entama tamién pola
captatio benevolentiae, porque ponese a facer socioloxia
ensin encuestes —o ensin métodu socioléxicu— ye como
dir piescar mofies con agua de Borines. De toles formes,
lo qu’esti trabayu pretende ye, mds bien, sentar les bases
pa un estudiu qu’esclarie cudlu ye’l satu funcionamientu
de la diglosia n’Asturies, caltriando nes siguientes esta-
yes: a) estima de la llingua pol propiu falante, b) valir de
la llingua como fiiciu d’identida del falante, c) roles de
tresmisién de la llingua, d) usu del castellan o 1’asturianu
nes- diverses situaciones sociales. Lo que va apuntase equi
nun son més qu’escatafinos d’eses manifestaciones diglési-
ques que; lluegu habra qu’iguar de forma afayaiza pa poder

-conocer, al través d’encuestes, la situacién diglésica rial nel

nuestru pais, a fin de, dempués, trabayar aperidndola.

Pero enantes d’espurrir la goyada polos fechos de giiei
vamos ver dellos finxos que mos indiquen el papel de la
nuestra llmgua ayeri. Puen chamos un gabitu pa pescudar
meyor la situacion nos nuestros dies:

1.—Dende’l sieglu XVII hasta 1900, aprosimadamente,
los mensaxes politicos que quieren circular como poesia sa-
tirica —o censoria— fdenlo’n bable, segiin ya sefialara na

‘mio Esvilld de poesies na llingua asturiana. Por razones

d’espaciu remito a elli pa precisiones a ésti y los siguien-
tes puntos .

2.—Les conmemoraciones riales o de cabazaleros del Es-
tau, tantu festexos in absentia como visites dafechu, cuen-
ten cola presencia INEVITABLE nelles de la llingua astu-
riana, segin ya sefialara don Emilio Marcos ayeri? Ello
sinifica: a) que la llingua ye un iiiciu d’identidd qu’hai
qu’ufiertar al comemorsdu o visitante, b) que los cabezaleros
politicos asturianos, anque ellos falen en castellin —polo
menos neses ocasiones— tdn més xunios cola rialida que
giiei, ¢) qu’esos mesmos cabezaleros —los d’enantes— tie-
nen fidio que la llingua ye una de les sos sefies d’identida
como asturianos —esconira les demas nacionalidaes—, y
que, ensin sefies d’identidd pierden dafechu I'axetivu AS-
TURIANU, confundiéndose, entés, colos demas politicos del
Estau, ch) que los cabezaleros politicos d’esi tiempu tienen
seguranza nel SO rol dientru I’Estdu y na so clase social,
ensin necesitar mimetizar les pautes madrilanes (que s’in-
terpreten giiei como les del Estdu) pa sentise afitaos nel
so rol. Cémo, d’aquella situacién, aportése a la de giiei, ye
cosa que reservo pa una novela cémica de costumbres.

la que suel llamase giiei «mas populary»— hai un.escatafin
comtn que define dafechu les circustancies nes que se mue-
ven llingua y cultura asturianes: D’estrafiamientu. Si pes-
cudamos, por exemplu, el poema de Xosefa de Xovellanos
tituldu Debuxu de les funciones que se ficieren na ciudd
d’Uviéu pa celebrar la coronacion de Carlos IV 3, podemos
alvertir lluegu dellos rasgos que son perdefinitorios de la
cultura asturiana. Antainando vamos velos: a) presencia
d’'un personaxe popular que queda clisiu delantre lo que

I Xosé Caveda y Nava, Esville de poesies na llingua asturiana.
Edicién, entamu y notes de Xuan Xosé Sinchez Vicente. Biblioteca
Popular Asturiana, Uviéu, 1979. Les cites faense al entamu xeneral, al
entamu a Xosefa Xovellanos y los sos poemes, y al Didlogu politicu.

2 Esti trabayu lleyése nes Xornaes d’Estudiu convocaes pola Aca-
demia los dies 29 y 30 de payares. El trabayu al que mos referimos
ye'l qu’Emilio Marcos asoleyé’l dia anterior col titulu de Presencia del
bable en conmemoraciones reales.

.3 Esvillia de poesies..., fueya 215 y darréu.
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ve: nuevos usos sociales fechos poles clases poderoses, o lo
que ye lo mesmo, fechos de la cultura castellana?, b) des-
cricién minuciosa y cosificadora —y, darréu, burllesca—
d’esos fechos, ¢) sustitucién de les palabres que desinen
esos nuevos fechos o coses por metafores, similes o deseri-
ciones na llingua asturiana, d) intentu d’interpretacién den-
de los supuestos culturales del personaxe popular, ¢) darréu
d’ello la nueva situacién cultural —el nuevu rasgu d’acul-
turacién— resulta ridiculizau. Estos mesmos rasgos —I’es-
trafiamientu, resumiendo, ante otra llingua y otra cultura—
despliquen el retueyu lliterariu mds fidiu de la cultura
asturiana: el monélogu *; y despliquen esi rasgu del calter
asturianu que yeé ’humorismu, que nun ye, como se diz
perinteresadamente, un ficiu d’integracién na cultura «uni-
versal», sinén un rasgu de defensa lo propio y agresién es-
contra la llingua y la cultura estrafies®.

D’esti breve analisis resumense estes consecuencies: a)
la esistencia d'un status de la llingua distinta ente les ca-
pes sociales gobernantes y, darréu, nel contestu la socied4,
b} la esistencia d’una diglosia y una aculturacién antigiies,
qu’atoparen formes determinaes de respuesta na mesma
llingua asturiana y nos vezos culturales de la rexdn, c) I'en-
xertamientu de la llingua ente los mas fidios ficios d’iden-
tidd asturiana.

Vamos ver lo que pasa giiei. Nun disponemos més que
d’un estudiu de sociollingiiistica rexonal’. Tritase de la

4 Aculturacién castellana que se da, por razones iidies, nel Ambi-
tu la ciudd; anque, giiei tovia, nun ye posible la identificacién de cul-
tura castellana y cultura ciudadana.

5 TUn analisis apaeciu, anque tampocu completu, fago nel entamu
al ya citdu Debuxu de les funciones...

¢ Nidiamente, nun se m’escaez que lo que se vien llamando «hu-
morismu asturianu» tien otros conteos y otres formes ,de los que lo
mas estremable ye’l que toos se conozan ente si, esto ye, que cuandu
una persona o cosa sea testu nun faiga falta desplicar el so contestu.
El crecimientu les ciudades y Yaculturacién —que nun ye sitamente
lo mesmo— desplica la desapaicién de les tertulies y les anédotes tra-
dicionales na ciud4, asina como que nun haiga chistes so los politicos
asturianes, que, al ser desconocios, resulten «distintos y distantes»,
segiin la conocia paranomasia del idolu de Ribatid, y, darréu, inconsu-
mibles pol humeor popular.

? Anque paeza mentira, nuna rexén de gran conflitividd lingiiis-
tica y onde s’anicien munchos trabayos so la lingua llariega nun se
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encuesta asoleyada embaxu’l titulu Asturias, primere en-
cuesta regional %, Aparte, nun tenemos mas que datos indi-
reutos de la situacién sociollingiiistica, como I'estudiu de
Mercedes Sénchez Alvarez so la fala d’Uviéu’. Tornando
a la encuesta ya citada hai que sefiala-y dos defeutos bisi-
cos —aparte la so probitii—: a) eniruga pol bable y non
pol asturianu, colo que les respuestes de los encuestaos son
confuses o, meyor dichu, invalides, b) entruga pola estima
«cosciente» del falante so la propia llingua —lo que de
dalgiin mou requier una respuesta idioléxca—, pero non
pola conduia oxetiva del falante al emplegar la so llingua
nes estremaes situaciones de Ia vida rial.

Vamos desaminar equi, como dixéramos al entamar, de-
llos comportamientos del falante qu’enxerten una valora-
cién dafechu, na pratica, de la propia llingua, y, darvéu,
de la conduta diglésica °. Estos comportamientos —que va-
mos llamar sindromes polo que tienen de ‘manifestaciones
d’una conduta morhosa tantu social como personal— orien-
ten so la situacién giiei de la diglosia y, aquilataos nel so
momentu, deberan servir p’algamar el procesu de normali-
zacién de la nuestra llingua.

Un tratamientu burllén d’alcuerdu con otru de los sin-
dromes de la nuestra cultura, faise necesariu.

1.—SINDROME VENTANIELLA. Descricién: produz-
se nos falantes asturianos cuandu s’acerquen a un despachu
oficial. El falante camuda’l rexistru que tenia delantre la
ventaniella, o delantre I'edificiu, pa pasar a falar nel mas
finu castellin (o lo que se-y paeza). El procesu pue sufrir

faen estudios de sociollingiiistica. La cultura oficial atapa asina la si-
tuacién de diglosia separtindose del estudiu la fala, la realidd Ilin-
giiistica enxertada nes xeres diaries; ello, n*iltimu términu, nun ye
méds qu'otra faza de Paculturacién.

8  Asturias, primera encuesta regional. Uviéu, 1979.

9 Mercedes Sénchez Alvarez, «Consideraciones sobre el bable ur-
bano. Notas para un estudio sociolingiiistico». Estudios y trabayos del
seminariu de llingue asturiana, I1. Asturies, 1979.

10 Ye perclaro que munchos d’estos que llamamos sindromes danse
tamién n’otres cultures en fase d’aculturacidén y situacién diglésica.
Lo peculiar n’Asturies serdn el grau, les respuestes y les capes sociales
nes que s’enxerta.



modificaciones si’l funcionariu entama falar n’asturianu o
si na conversacion alluma un calicor de confianza. Nesti
casu, el falante torna al so rexistru orixinariu anque non
dafechu. Variantes del sindrome ventaniella son los qu’apae-
cen al falar col superior ne! trabayu o al abordar a un des-
conociu fuera la propia ciuda.

2.—SINDROME VAZQUEZ O SINDROME MADRE/
FIU. La descricién grafica del fenémenu ye ésta: fala una
muyer con otra y diz la primera:

i, fia, nun hai quién pueda llegar a fin de mes.
iTan les coses,..!

De secute la mesma muyer ve que’l so fiu acaba de
saca-y, por exemplu, los giieyos a otru, y diz-y:

—Hijito, por favor, estate quieto. Te he dicho mil ve-
ces que tengas ciudado de no ensuciarte las manos.

Y torna a falar cola etra y diz:

—Ai, fia! Nun sé qué voi facer con esti rapaz. Por mas
jAl,
que lu rifio...

Esclariaré que lu denomino sindrome Vizquez por ser
esti’] debuxante que meyor ye pa representar esi camuda-
mientu xanicu y d’esmenu que se da nes mas (y pas) a los
que cinca esti sindrome.

3 —SINDROME SONSANON. Poques veces sefialdu pe-
ro perimportante, porque marca hidiamente’l valir que’l
castellin tien pa munchos falantes. Consiste’n falar en cas-
tellin perfechu —munches vegaes acompafidu de cambiu
de tonu— pa sonsabar los fatos y los finos.

4~—SINDROME DEL FORIATU. Sofitase’n ponese a
estremar el castellan en cuantes apaez una persona non as-
turiana, y ello anque’]l rexistru bable del falante —o falan-
tes si ye un grupu’l que recibe al foriatu— sea tan probe
que puea talantase perfechamente. Esti sindrome supén
dos coses: a) el sometimientu al que ye mads, al d’afuera,

b) el conocimientu —quiciavis non reconociu coscientemen-
te— de que’l falante tien una llingua distinta.

5.—SINDROME DEL MADRILANU. El sindrome del
madrilanu dase tamién n’otres estayes -—non llingiiisti-
ques— de la cultura asturiana. En tolos pueblos hubo un
chigreru que lanté nel chigre talu cartelu: «Prohibese la
enirada a perros y madrilanes». Lo importante nun ye que
cartelu talu haiga esistio, sinén que se tien como buenu
y afayaizu. El madrilanu ! representa n’Asturies la llende
mas odiada de la cultura castellana. Escontra’l sindrome
del foriatu, el sindrome del madrilanu consiste n’estremar
los ficios de la llingua propia (fala-y tapecio) escontra’l
simbolu masimu de I'ayena.

6. SINDROME MILI. Descricién: ye perfrecuente
qu’al salir fuera, sobre tou na mili, los asturianos estremen
les sos sefies d’identida, tantu por reacién afirmativa como
por comparanza con otres cultures estatales non castellanes,
camentando que nun se ye menos que los otros. Como’l sin-
drome del madrilanu y el sindrome sonsafén, el sindrome
mili sefiala pal falante les llendes que nun se puen trespasar
ensin autodisolver la propia identida.

7. SINDROME DE LA LLINGUA TAPECIA. Ye per-
conocio que’l falante asturianu suel estremar ente asturianu
y bable. El bable, nesta situacién, ye daqué qu’él non fala,
que se fala siempre n’otru pueblu —inxamas el propiu—
y que ye perdificil de talantar. Dediicense d’equi dos co-
ses: la concencia fidia de que’l falante nun fala castellin;
la concencia de que’l so usu llingiiisticu nun correspuende
a un llingua fiidiamente estremada de la castellana.

8. SINDROME TABOR. Esti sindrome enxértase ente

les secuencies «Mire usted, me alegro que me haga precisa-

11 Como equi tamos llenos de respeutu pa los foriatos (pero nun
hai ninguna rocea cuandu se sascude a lo nuestro). esclario que falo
del que exerce de madrilanu, lo mesmo qu’entiende la xente.
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mente esa pregunta» y «Gracias por su presencia, « Muchas
gracias a ustedes». Ocurre delantre los medios de comuni-
cancia y el falante camuda de llingua delantre’l mieréfonu.
Llémase sindrome Tabor non séle porque’l falante queda
tresfigurdu sinén porque los politicos naguamos por facer
elli un tendeyén p’allugamos eternamente. Como pue ca-
mentase, asocede lo mesmo que nel sindrome ventaniella,
pero nun asoceden variaciones de rexistru nel decursu.

D’esti analisis que ficimos despréndense conclusiones fii-
dies so la conduta rial diglésica del falante. Grosso modo
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podemos decir que’n delles situaciones el falante desprén-
dese de la so llingua como un ficiu d’identidd socialmente
molestu; al sen contrariu, nes situaciones estremaes n’onde
apeligra la propia identidd o necesita reforzase agresiva-
mente, el falante torna a la so llingua y afala ’1 calter
estremdu d’ella. Cuantificar eses relaciones d’odiu/amor,
saber sitamente a cudles estayes de la poblacién cinquen,
a qué zones xeografiques, ye'l primer pasu pa faceles cos-
cientes, iguales y entamar asina los pasos caberos pa la nor-
malizacién de la nuestra llingua (y de la nuestra cultura).





